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L RESUMEN Y ASPECTOS PROCESALES RELEVANTES DEL PROCESO DE SOLUCION
AMISTOSA
1. El 4 de mayo de 2000, la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la

Comision” o “CIDH”) recibié una peticion presentada por CEJIL/Brasil, Sociedad Paraense de Defensa de
Derechos Humanos y Movimiento Nacional de Derechos Humanos (en adelante “los peticionarios”), en la cual
se alegaba la responsabilidad internacional de La Republica Federativa de Brasil (en adelante “Estado” o
“Estado brasileno” o “Brasil”), por la violacién de los derechos humanos contemplados en los articulos 4
(derecho alavida), asi como de los articulos 8 (garantias judiciales) y 25 (proteccién judicial) en concordancia
con los articulos 1.1 (obligacién de respetar) de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, (en
adelante “Convenciéon” o “Convencidon Americana”), por los hechos ocurridos en fecha 13 de junio de 1985 en
perjuicio de ocho trabajadores rurales, entre ellos una mujer embarazada, que fueron presuntamente
asesinados en el area de la hacienda Ub4a, municipio de Sao Jodo de Araguaia, Estado de Par4, por un grupo de
hombres armados durante un proceso de desalojo rural.

2. En fecha 19 de julio de 2010 las partes firmaron un acuerdo de solucién amistosa.

3. El 4 de mayo de 2020, la Comision notifico a la parte peticionaria de la implementacién de la
Resolucion 3/20 sobre acciones diferenciadas para atender el atraso procesal en procedimientos de solucién
amistosa. Al respecto, el dia 22 de junio de 2020, la parte peticionaria indicd que “en signo de buena fe y en
reconocimiento a los avances emprendidos por el Estado brasilefio no se opone a una homologacién del
acuerdo de soluciéon amistosa”.

4, En el presente informe de soluciéon amistosa, segin lo establecido en el articulo 49 de la
Convencidn y en el articulo 40.5 del Reglamento de la Comision, se efectiia una resefia de los hechos alegados
por los peticionarios y se transcribe el acuerdo de solucién amistosa, suscrito en fecha 19 de julio de 2010 de
los peticionarios y representantes del Estado brasilefio. Asimismo, se aprueba el acuerdo suscrito entre las
partes y se acuerda la publicacién del presente informe en el Informe Anual de la CIDH a la Asamblea General
de la Organizacién de los Estados Americanos.

IL. LOS HECHOS ALEGADOS

5. De acuerdo con lo alegado por los peticionarios entre el 13 y el 18 de junio de 1985 ocho
trabajadores rurales, que ocupaban el terreno denominado “Fazenda Uba”, fueron presuntamente asesinados
por un grupo de hombres armados en lo que, de acuerdo con su relato, habria sido un crimen por encargo.

6. Los peticionarios alegaron que el 13 de junio de 1985, en el municipio de Sdo Jodo do Araguaia,
un grupo presuntamente de sicarios habria ordenado el asesinato de cinco trabajadores rurales - entre ellos se
encontraria una mujer embarazada no identificada - que ocupaban un terreno denominado Fazenda Uba. Las
casas de las victimas Jodo Evangelista Vilarins y Francisco Pereira Alves habrian sido incendiadas y
posteriormente habrian sido ejecutados Januario Ferreira Lima, Luiz Carlos Pereira Souza, y Francisca (la
mujer embarazada, no identificada). Las presuntas victimas habrian sido encontradas en un bosque en las
afueras de Fazenda Ub43, con heridas de bala en el craneo y térax.

1La Comisionada Flavia Piovesan, de nacionalidad brasilefia, no participd de la discusidn y decisién del presente caso, conforme
al articulo 17.2.a) del Reglamento de la CIDH.
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7. Segun los peticionarios, tres dias después de los hechos, el 18 de junio de 1985, se habria dado
presuntamente un segundo ataque en la misma zona. En esta ocasion tres personas habrian perdido la vida,
José Pereira da Silva (lider de la comunidad campesina), Valdemar Alves de Almeida y Nelson Ribeiro, quienes
también habrian sido encontrados en la zona de Fazenda Ub4, donde se habrian constatado lesiones sufridas
por armas de fuego en el craneo y torax.

8. Los peticionarios sefialaron que, el 15 de junio de 1985, se habria iniciado una investigacion
policial en relacion con los hechos que habrian ocurrido el 13 de junio de ese afio y que, con base en las pruebas
reunidas durante las investigaciones, se habria determinado la detencién de uno de los presuntos sospechosos,
José Edmundo O. Vergolino, agricultor y supuestamente el autor intelectual del crimen y quien habria sido
detenido el 19 de junio de 1985. Los peticionarios indicaron que habria sido liberado el dia 28 del mismo mes,
luego de que sus abogados interpusieran un recurso de habeas corpus, el cual fue concedido por la Corte de
Justicia del Estado de Para.

9. Segun lo relatado por los peticionarios, el 15 de julio de 1985 el delegado competente habria
concluido la Investigacion Policial, mediante la cual se habria imputado al Sr. José Edmundo O. Vergolino en
virtud de los cargos contenidos en el art. 121, ss22, inc. I, II, IIl y V (homicidio calificado) del Cédigo Penal
brasilefo. En ese momento, también habria solicitado la prisién preventiva del presunto imputado, aunque no
habria constancia de dicha detencién. Sin embargo, los autores directos de los delitos no habrian sido
debidamente identificados durante estas investigaciones y no se habrian realizado autopsias de los cuerpos de
las victimas.

10. Los peticionarios alegaron que, el 6 de diciembre de 1985, el Fiscal del Distrito de Marab3,
Francisco Barbosa de Oliveira, habria presentado una denuncia contra los imputados: Sebastido Pereira;
Raimundo Nonato de Souza, y José Edmundo Ortiz Vergolino, como presuntos autores de los hechos que
constarian en el expediente y quienes presuntamente habrian formado un grupo armado, y asesinado a las
victimas. Sin embargo, los peticionarios sefialaron que supuestamente, desde la presentacion de dicha
denuncia, se habrian observado serias irregularidades en el proceso, entre las cuales se encontraban las
demoras injustificadas en la toma de declaracién a los presuntos responsables de los hechos; la falta de
ejecucion en los pedidos de aprehensidn y que solo constarian en el expediente de la causa tres informes de
autopsia a pesar de que habrian contado con evidencia fotografica de cinco victimas. También los peticionarios
sefialaron que habria habido demoras injustificadas en las presentaciones finales del Defensor Publico y los
representantes de los presuntos autores, sin que hubiera sanciones administrativas por dichos retrasos.

11. De acuerdo con lo relatado por los peticionarios, el 12 de septiembre de 1986, Sebastido
Pereira habria sido recapturado por la Policia Militar de la Regién de Tocantins y habria sido interrogado en la
corte el dia 29 del mismo mes. El sefior Pereira habria fallecido en el afio 1995 en la Penitenciaria Fernando
Guilhon.

12. Segun los peticionarios, en el afio 1991, con la creacién de un nuevo Distrito en Sdo Jodo do
Araguaia, se habria solicitado el traslado de la accién penal al juzgado del municipio referido, a pesar de la etapa
procesal en la que se encontraria el caso. En diciembre de ese afio se habria adjuntado al expediente un
certificado de vencimiento de los registros por falta de un Oficial de Justicia. Segtin los peticionarios, pasarian
tres afios mas sin que se produjera ningtin acto procesal en la accién penal.

13. Los peticionarios indicaron que, al momento de la presentacion del caso ante la CIDH, la dltima
actuacion que constaria en el expediente habria sido del 25 de junio de 1998 y que, en noviembre de 1999, 14
afios y 5 meses después de los hechos alegados, habria quedado concluido el expediente.

14. Los peticionarios destacaron la dificultad encontrada al momento de reconstruir los hechos
contando Unicamente con lo actuado en el expediente, ya que los antecedentes estaban incompletos respecto a
las detenciones efectuadas. Por otro lado, expresaron su preocupacion por la presunta falta de identificacion
de la victima que se encontraba embarazada, a pesar de que dicha falta se habria encontrado expresa en el
expediente.
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111 SOLUCION AMISTOSA

15. En fecha 19 de julio de 2010, las partes firmaron un acuerdo de soluciéon amistosa. A
continuacidn, se incluye el texto del acuerdo de solucién amistosa remitido a la CIDH:

ACUERDO DE SOLUCION AMISTOSA
Caso 12.277 - Joao Evangelista Vilarins y otros (Fazenda Ub4)

1. El Estado brasilefio, representado por la Unidn, a través de la Secretaria de Derechos
Humanos de la Presidencia de la Republica (SDH/PR) y del Ministerio de Desarrollo Agrario
(MDA), y por el estado de Pard; y los familiares de las victimas indicadas en la clausula 2,
representados por la Sociedad Paraense de Defensa de los Derechos Humanos (SDDH) y el
Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL), en adelante, los "peticionarios”,
celebran el presente Acuerdo de Solucién Amistosa a fin de dar por concluido el Caso N°
12.277, que se esta tramitando por ante la Comisién Interamericana de Derechos Humanos de
la Organizacién de los Estados Americanos (CIDH/OEA).

2. El Caso N° 12.277 estd referido al homicidio de los trabajadores rurales Jodo
Evangelista Vilarins, Francisco Ferreira Alves, Januario Ferreira Lima, Luis Carlos Pereira de
Souza, Francisca de Tal, José Pereira da Silva, Valdemar Alves de Almeida y Nelson Ribeiro, en
adelante, las "victimas", cometido en las inmediaciones de la Fazenda Ub4, ubicada en el
municipio de Sdo Jodo do Araguaia, estado de Par3, en junio de 1985.

3. El presente Acuerdo de Solucién Amistosa tiene por objeto establecer medidas
concretas para garantizar la reparacion de los dafios materiales y morales sufridos por los
familiares de las ocho victimas identificadas en la clausula 2, en respuesta a sus demandas y
también para prevenir toda nueva vulneracion, y dar con ello por concluido el Caso N° 12.277
una vez cumplido de manera integral lo dispuesto en el presente Acuerdo.

L. RECONOCIMIENTO DE RESPONSABILIDAD

4, El Estado brasilefio reconoce su responsabilidad internacional por la vulneracién de
los derechos a la vida, la proteccidn y las garantias judiciales y en el marco de la obligacion de
garantizar y respetar los derechos, consagrados en la Declaraciéon Americana de los Derechos
y Deberes del Hombre y en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en relaciéon
con las victimas objeto del presente caso.

5. El reconocimiento publico de responsabilidad internacional por el Estado brasilefio y
el pedido de disculpas se expresaran en una ceremonia publica, donde tanto los familiares de
las victimas como los peticionarios podran hacer uso de la palabra, que se celebrara una vez
efectuado el pago de la indemnizacién prevista en las clausulas 11 y 13. Dicha ceremonia
tendra lugar en el Asentamiento Ub4, municipio de Sdo Jodo do Araguaia, Par4, en ocasién de
la inauguracién de una placa de homenaje a las victimas, y contara con la presencia de
autoridades federales y estatales, los peticionarios y, si asi lo desean, los familiares de las
victimas.

6. El Estado brasilefio, por intermedio de la Secretaria de Derechos Humanos de la
Presidencia de la Reptublica y del estado de Parg, dispondra la divulgacién del presente
acuerdo en el Diario Oficial de la Unién y del Estado de Para.

7. Habida cuenta del reconocimiento de responsabilidad efectuado en el marco del
articulo 28 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, el Estado brasilefio manifiesta
que las medidas previstas en las clausulas 8,9,10,11,12,13,17,18,19, 20y 21 seran tomadas
por el estado de Par3, en pleno respeto de la distribucion de las competencias federativas.
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IL RESPONSABILIZACION PENAL Y CIVIL

8. El estado de Para trabajard activamente en relacién con la accién penal propuesta
para quien orden¢ el delito (ya condenado en dos instancias) y activara todas sus instituciones
(Policia Militar, Policia Civil, Ministerio Publico, Defensoria Publica, Secretaria de Seguridad
Publica, entre otras) para que, en colaboracion con instituciones federales y en pleno respeto
de las respectivas competencias, en lo que corresponda, ubiquen, procesen y juzguen a las
demas personas involucradas en el proceso, actualmente préfugas.

9. El estado de Par3, por intermedio de la Defensoria Publica Estatal, promover3, a
peticion de los familiares de las victimas, una accion civil de indemnizacidn contra los autores
de los delitos, de conformidad con el interés demostrado en el cuadro adjunto (ANEXO I).

IIL MEDIDAS DE REPARACION
I11.1. MEDIDA DE REPARACION SIMBOLICA

10. El estado de Pard erigird un "monumento conmemorativo de homenaje a la lucha por
la posesion de la tierra”, en un lugar por él indicado, en el municipio de Marab3, previa
consulta a los familiares de las victimas y a los peticionarios.

I11.2. REPARACION MONETARIA

11. El estado de Par3, a modo de indemnizacién por los dafios morales y materiales
sufridos por los familiares de las victimas debido a las vulneraciones ya reconocidas, pagara
la suma de R$ 38.400,00 (treinta y ocho mil cuatrocientos reales) a un representante de cada
una de las familias de las victimas, mediante la publicacién de una ley estatal promovida por
el Poder Ejecutivo del estado de Para.

12. En cada caso especifico, y para dar efectividad al presente Acuerdo, el estado de Para
se compromete a renunciar a la prescripciéon en favor de los representantes indicados por las
familias de las victimas (ANEXO II), de conformidad con lo estipulado en el articulo 191 del
Cédigo Civil Brasilefio.

13. El estado de Para concedera una pension legal, vitalicia, exclusiva e intransferible, con
caracter especial, cifrada en un monto mensual igual a 1,5 salario minimo (un salario minimo
y medio), a un representante de cada una de las familias de las victimas, de conformidad con
el proyecto de ley promovido por el Poder Ejecutivo, que ha de ser aprobado por la Asamblea
Legislativa del Estado. El reajuste de dicha pension se efectuara usando el mismo indice que
se aplica al reajuste salarial de los funcionarios publicos estatales de nivel basico.

14. En caso de identificarse a la victima "Francisca de Tal", los fines del presente Acuerdo
se aplicaran a sus familiares. Sin embargo, la imposibilidad de identificar a dicha victima no
entrafara ninguna falta de cumplimiento del presente Acuerdo y no impedira la adopcién, por
parte de la Comision Interamericana de Derechos Humanos, del correspondiente informe en
virtud del articulo 49 de la Convenciéon Americana.

15. En caso de ubicarse a los familiares de las victimas Januario Ferreira Lima, Luis Carlos
Pereira de Souza y Nelson Ribeiro, los fines del presente acuerdo les seran aplicables. De igual
manera, la imposibilidad de ubicarlos no entrafiard ninguna falta de cumplimiento del
presente Acuerdo y no impedira la adopcion, por parte de la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos, del correspondiente informe en virtud del articulo 49 de la Convencién
Americana.
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16. El proyecto de ley mencionado en las clausulas 11 y 13 del presente Acuerdo (Anexo
D1) sera remitido por el Poder Ejecutivo a la Asamblea Legislativa del Estado de Para a mas
tardar una semana después de la fecha de firma del presente Acuerdo.

I11.3. INCLUSION EN PROGRAMAS Y PROYECTOS DEL ESTADO

17. El estado de Para garantizara la inclusion efectiva de los familiares de las victimas en
programas y proyectos asistenciales y educativos, una vez cumplidos los requisitos legales
pertinentes. Los montos de la indemnizacion objeto del presente Acuerdo no se tendran en
cuenta a efectos de la limitacién al ingreso o la permanencia en dichos programas.

18. El Estado brasilefio, por intermedio del Ministerio de Desarrollo Agrario y del estado
de Para, en coordinacién, garantizara el acceso de los familiares de las victimas a
asentamientos rurales, en un lugar cercano al de su residencia actual, con garantia de acceso
al crédito rural, supeditado al cumplimiento de los requisitos legales, ademas de todos los
beneficios del programa de reforma agraria, en caso de que los familiares de las victimas estén
interesados en ello, segtn lo expresado en el cuadro adjunto (ANEXO IV).

19. El estado de Parda donarad computadoras y los correspondientes muebles para la
instalacion de un "Infocentro” con acceso a internet, para su uso por la comunidad local, e
impartira capacitacion a fin de que los propios usuarios garanticen la operatividad de dichos
equipos. El "Infocentro” se instalara en la sede de la Asociacién del Proyecto del Asentamiento
Ub4, ubicada en la Autopista Transamazonica, km 37, Marab4, Parj, en funcién de los criterios
del proyecto estatal "Navega Para".

20. El estado de Para instalara cinco defensorias publicas agrarias, en los siguientes
municipios: Maraba, Redencdo, Altamira, Santarém y Castanhal.

V. MEDIDAS DE PREVENCION

21. El estado de Para facilitara los trabajos de la comisién estatal abocada a esclarecer y
luchar contra los homicidios cometidos en el marco de conflictos por la posesion de la tierra,
y procurara promover la participacion de los 6rganos federales dedicados a dicha materia.

22. El Estado brasilefio, por intermedio de la Auditoria Agraria Nacional del Ministerio de
Desarrollo Agrario, en asociacidn con otros 6rganos publicos, promoverj, en el afio 2010, un
curso de resolucién de conflictos agrarios dirigido a personal policial militar, civil, federal y
vial federal, con 40 horas/clase, de ambito nacional. En ese mismo afio 2010 también se
impartiran cursos para mediadores de conflictos agrarios, cuyo publico destinatario estara
constituido por integrantes de ligas agrarias, de las entidades de promocién de la justicia
agraria, de las defensorias publicas agrarias, de las auditorias agrarias estatales y regionales,
de los institutos de tierras estatales, de las policias civiles y militares agrarias y del INCRA
(Instituto Nacional de Colonizaciéon y Reforma Agraria), también con 40 horas/clase y de
ambito nacional.

V. MECANISMO DE SEGUIMIENTO

23. El Estado brasilefio y los peticionarios se comprometen a remitir a la CIDH/OEA, a
partir de la fecha de celebraciéon del presente Acuerdo, informes semestrales sobre el
cumplimiento de sus términos, y ademas procuraran celebrar reuniones de trabajo, con
intermediacion de la CIDH/OEA, con la misma periodicidad.

24, Las partes solicitan que la CIDH/OEA homologue el presente Acuerdo de Soluciéon
Amistosa, con la adopcién del respectivo informe segin los términos del articulo 49 de la
Convencidn Americana, una vez satisfechas todas las obligaciones estipuladas en el acuerdo.
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V. DETERMINACION DE COMPATIBILIDAD Y CUMPLIMIENTO

16. La Comisién reitera que de acuerdo con los articulos 48.1.f y 49 de la Convencién Americana,
este procedimiento tiene como fin “llegar a una solucién amistosa del asunto fundada en el respeto a los
derechos humanos reconocidos en la Convencion”. La aceptacion de llevar a cabo este tramite expresa la buena
fe del Estado para cumplir con los propositos y objetivos de la Convencion en virtud del principio pacta sunt
servanda, por el cual los Estados deben cumplir de buena fe las obligaciones asumidas en los tratadosZ2. La
Comisiéon también desea reiterar que el procedimiento de solucién amistosa contemplado en la Convencién
permite la terminacion de los casos individuales en forma no contenciosa, y ha demostrado, en casos relativos
a diversos paises, ofrecer un vehiculo importante de solucién, que puede ser utilizado por ambas partes.

17. La Comision Interamericana ha seguido de cerca el desarrollo de la soluciéon amistosa lograda
en el presente caso y valora altamente los esfuerzos desplegados por ambas partes durante la negociacion del
acuerdo para alcanzar esta solucion amistosa que resulta compatible con el objeto y fin de la Convencion.

18. Alaluz de la Resolucion 3/20 de la CIDH sobre acciones diferenciadas para atender el atraso
procesal en procedimientos de solucién amistosa, desde la firma del acuerdo, las partes tendran dos afos para
avanzar hacia su homologacién por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, salvo excepciones
debidamente calificadas por la Comisién. En relacién con aquellos asuntos con acuerdo suscrito y sin
homologacion en los que ha fenecido el plazo previsto, la Comisiéon determinara su curso de accion tomando en
especial consideracion la duracién de la fase de cumplimiento, la antigiiedad de la peticidn y la existencia de
didlogos fluidos entre las partes y/o avances sustanciales en la fase de cumplimiento. En dicha Resolucidn, la
Comisién establecié que al valorar la procedencia de la homologacion del acuerdo, o del cierre o mantenimiento
del proceso de negociacién la CIDH considerara los siguientes criterios: a) el contenido del texto del acuerdo y
si el mismo cuenta con una clausula de cumplimiento total de manera previa a la homologacion; b) la naturaleza
de las medidas acordadas; c) el grado de cumplimiento del mismo, y en particular la ejecucion sustancial de los
compromisos asumidos; d) la voluntad de las partes en el acuerdo o en comunicacién escrita posterior; €) su
idoneidad con los estindares en materia de derechos humanos y f) la observancia de la voluntad del Estado de
cumplir con los compromisos asumidos en el acuerdo de solucidén amistosa, entre otros elementos3.

19. En atencion a los once anos transcurridos desde la firma del acuerdo de solucion amistosa,
que se trata de una peticion presentada hace 21 afios, el 4 de mayo de 2000, y que la parte peticionaria ha
indicado expresamente que no se opone a su homologacion, corresponde determinar el curso de accién del
presente asunto y valorar la procedencia de la homologacion a la luz de los criterios objetivos establecidos por
la Comisidn en la Resolucién 3/20.

20. En relacién con el contenido del texto del acuerdo, la Comisiéon observa que segin lo
establecido en la clausula 24, sobre mecanismo de seguimiento del acuerdo de solucidon amistosa, las partes
solicitan a la CIDH la ratificacién del acuerdo y su homologacién cuando se cumplan todas las obligaciones
previstas en el mismo. Al mismo tiempo, se debe tomar en especial consideracion la indicacién de la parte
peticionaria, frente a la notificacion de la Resolucion 3/20 supra, para determinar el curso de accion de este
proceso de soluciéon amistosa, de que a pesar de lo establecido en la cldusula 24, que no se opone a la
homologacién del acuerdo.

21. En relacion a la naturaleza de las medidas acordadas, la Comisién observa que el acuerdo
establece medidas de ejecucién instantinea como la realizacion de un acto de reconocimiento de
responsabilidad, un monumento conmemorativo en memoria de la lucha por la tierras, la publicacion de una
nota de prensa sobre el acuerdo en un diario de amplia circulacién nacional y otro de circulacién local, el pago
de una reparacién monetaria, asi como el acceso a un asentamiento y crédito rural cerca de donde habitan los
familiares de la presuntas victimas. Asimismo, se observa la inclusién de clausulas de ejecucién sucesiva en

2 Convencion de Viena sobre el Derecho de los Tratados, U.N. Doc. A/CONF.39/27 (1969), Articulo 26: "Pacta sunt servanda".
Todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido por ellas de buena fe.

3 Al respecto ver, CIDH, Resolucién 3/20 sobre acciones diferenciadas para atender el atraso procesal en procedimientos de

solucién amistosa, aprobada el 21 de abril de 2020.
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materia de capacitaciones en mediacién y protecciéon de derechos humanos en conflictos agrarios y la
modificacion de la legislacion a los fines de otorgar una pension vitalicia a un miembro designado de cada
familia, la creacién de un Infocentro que cuente con computadoras y acceso a internet, la creacién de cinco
fiscalias agrarias en cinco municipios y la inclusién de los familiares de las presuntas victimas en programas y
proyectos asistenciales y educativos, asi como la persecucién penal y accién civil contra los responsables de los
hechos.

22. En relacion con el grado de cumplimiento del acuerdo, la Comisién valora a continuacién los
avances en relacion con cada una de las clausulas del acuerdo.

23. La Comisién Interamericana valora la cladusula declarativa 4 en la cual el Estado brasilefio
reconoce la responsabilidad internacional respecto a las violaciones a los derechos humanos a la vida, garantias
judiciales y de proteccidn judicial en relaciéon con la obligacién del Estado de adoptar disposiciones que
garanticen el pleno acceso a los derechos Humanos consagrados la Convencidn Americana de Derechos
Humanos.

24. Respecto de las cldusulas 5 y 6, sobre la realizacién de un acto de reconocimiento de
responsabilidad y publicacién de un comunicado de prensa, segiin lo indicado por el Estado, el 16 de agosto de
2012, se realiz6 dicha ceremonia de reconocimiento de responsabilidad internacional con la inauguracién de
una placa para honrar a las victimas, con la presencia de autoridades federales y estatales, los peticionarios y
los familiares de las victimas. Las fotos del acto fueron adjuntas por el Estado mediante anexo II de fecha 21 de
septiembre de 2012. El Estado también informé que en fecha 17 de diciembre de 2010, se realizé la publicacién
requerida por la clausula 6 en el Diario oficial de la Unién y del Estado de Para en fecha 21 de enero de 2012.
El 24 de marzo de 2012, la parte peticionaria manifesté que la cldusula 6 del acuerdo fue cumplida, y reconoci6
las dos publicaciones del ASA realizadas por el Estado. Asimismo, el 7 de mayo de 2012 la parte peticionaria
agregd que para el cumplimiento del acto de reconocimiento de responsabilidad internacional debera
conjuntamente realizarse la inauguracion de la placa conmemorativa con la redaccién de su contenido segun
la propuesta de los peticionarios. El 10 de agosto de 2012, se present6 un escrito con la cantidad de personas
que seria necesario transportar al lugar de realizacion del acto, en el asentamiento Uba. Posteriormente, el 22
de junio de 2020 la parte peticionaria reconoci6 el cumplimiento de la cldusula 5 en cuanto al acto,
manifestando que era necesario realizar arreglos a la placa conmemorativa que ha sufrido deterioros con el
devenir del tiempo. En un escrito presentado el 14 de mayo de 2021 la parte peticionaria reiter6 la necesidad
de realizar el reacondicionamiento de la placa e informaron que al momento de presentar observaciones ain
no habrian sido contactados por el Estado para dar seguimiento a dichas obras. Tomando en consideracion la
informacion proporcionada por las partes, la Comision considera que la clausula 5 y 6 se encuentran totalmente
cumplidas y asi lo declara.

25. En relacién con las clausulas 8 y 9, El Estado inform6 que se encuentra realizado las gestiones
pertinentes y pedidos de captura para lograr la persecucion penal y de responsabilidad civil de los autores de
los hechos. Al respecto, indic6 la necesidad de tomar en consideracién que dos de los condenados se encuentran
profugos, y que el tercer condenado fue detenido, pero luego falleci6 en la carcel, por lo cual en principio se ve
imposibilitada la accidn de dafios y perjuicios contra cualquiera de los condenados. Al mismo tiempo, destacé
que se ejecutd una sentencia contra José Edmundo Ortiz Vergolino dictando la orden de prisién por 152 afios y
se emitieron nuevas 6rdenes de captura respecto de los otros dos préfugos.

26. Al respecto, el 22 de junio de 2020 los representantes de las victimas manifestaron que con la
localizacion del Sr. Vergolino se permitié que la clausula 9 se habilite para su cumplimiento a los fines de iniciar
las correspondientes acciones de dafios y perjuicios respecto de uno de los responsables de los hechos y que
asimismo el Estado puso a disposicion la designacion de Defensores de Oficio integrantes de la Defensoria del
Poder Judicial a los fines de la correspondiente ejecucion de la accidn de dafios y perjuicios contra uno de los
autores de los hechos. Posteriormente, los peticionarios indicaron el 14 de mayo de 2021, que a la fecha
consideran que la clausula 9 se encuentra auin incumplida y expresaron que no habrian sido contactados por el
defensor o defensora que acompaifaria el caso. Ademas, requirieron que el Estado presente mas informacién
respecto a las nuevas medidas que constan en el expediente respecto a los pedidos de detencién. Tomando en
consideracion la informacién proporcionada por las partes, la Comisidn considera que las clausulas 8 y 9 del
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acuerdo cuentan con un cumplimiento parcial y la Comisién continuara con el seguimiento respecto de este
extremo del acuerdo luego de su homologacion.

27. En relacién con la clausula 10 sobre la elaboracién de un monumento conmemorativo en
homenaje a la lucha por la tierra, el Estado ha propuesto un lugar para construir el memorial, pero los
peticionarios no estuvieron de acuerdo, asi como tampoco se propuso otro lugar alternativo para la
construccion de este. La Comision considera que este extremo del acuerdo se encuentra pendiente de
cumplimiento y asi lo declara. Al respecto, la Comision insta a las partes a conformar una mesa de trabajo para
consensuar las acciones para dar pleno cumplimiento a este extremo del acuerdo.

28. En relacién con la compensacién pecuniaria estipulada en las cldusulas 11, 12, 13 y 16, sobre
medidas de reparaciéon monetaria, el Estado informé6 que el 15 de julio de 2011, pagd una compensacion
pecuniaria de R $ 38,400.00 (Treinta y ocho mil cuatrocientos reales) a las familias de las victimas que estaban
identificadas. Asimismo, en fecha 15 de junio de 2011 el Estado otorgd una pension vitalicia, personal y
mensual, por un monto de 1,5 salarios minimos a cada representante de las familias de las victimas. Por su
parte, la peticionaria manifesté conformidad respecto del pago de las indemnizaciones a los familiares de las
presuntas victimas que fueron identificados, sin embargo, no considera cumplida la obligaciéon del
otorgamiento de la pensién vitalicia descrita en la cldusula 13 del acuerdo, porque considera que la tabla de
ajuste estipulada en el ASA se realizaria de acuerdo con los aumentos salariales de los empleados estatales, y
no conforme los ajustes del salario minimo. En el escrito de fecha 22 de junio de 2020, la parte peticionaria
reiterd que no considera cumplida la mencionada clausula en virtud de no prestar conformidad con la tabla de
ajuste pactada. El Estado por su parte indicd que no se habia estipulado en el ASA una doble tabla de ajuste
como la peticionaria solicita, es decir conforme a las actualizaciones del salario minimo y los reajustes de los
salarios de los empleados estatales, por lo tanto y en cumplimiento de lo estipulado en el acuerdo considera
que la clausula 13 estd cumplida. Frente a lo anterior, el 14 de mayo de 2021, la parte peticionaria indicé que
considera que la medida se encuentra parcialmente cumplida y reiterd la necesidad de realizar el ajuste
mencionado en sus observaciones anteriores al monto de las pensiones estipuladas en el ASA. Al respecto,
tomando que en la misma clausula del acuerdo se estableci6 que la actualizacién de la pension se haria
utilizando el mismo indice de ajuste de los funcionarios publicos estatales de nivel basico, la Comision
considera que las clausulas 11, 12 y 16 cuentan con un cumplimiento total y asf lo declara. Al mismo tiempo, la
Comisién considera que la cldusula 13 cuenta con un nivel de ejecucién parcial sustancial y asi lo declara. En
ese sentido, el Estado debe realizar las gestiones correspondientes para realizar el ajuste sefialado por la parte
peticionaria y segtin lo establecido en el acuerdo.

29. En relacién con las medidas establecidas en el acuerdo de solucién amistosa en favor de una
persona no identificada "Francisca de Tal” y a los familiares no localizados de las victimas Janudario Ferreira
Lima, Luis Carlos Pereira de Souza y Nelson Ribeiro, la Comisién no puede en esta oportunidad verificar su
consentimiento para avanzar por la via de la solucién amistosa, a través de sus representantes, segtin lo
dispuesto en el articulo 40 del Reglamento de la CIDH, toda vez que al momento de la firma del acuerdo, las
partes no habian dado con su paradero y tampoco han expresado en los afios subsiguientes que estas personas
hayan sido localizadas y reparadas. Por lo anterior, la Comisidn, para salvaguardar su derecho a una reparacion
integral en el futuro, decide declarar la inaplicabilidad de las clausulas 14 y 15 y desglosar el caso con respecto
a ese universo y archivarlo por falta de contacto con las victimas, sin perjuicio de que si fueran ubicadas en el
futuro puedan solicitar el desarchivo del caso desglosado.

30. En relacion con la clausula 17 relacionada con el acceso a programas y proyectos del Estado,
el 25 de septiembre de 2018, el Estado comunic6 la inclusién de las familias de las presuntas victimas en
diferentes programas estatales indicando que el Estado de Para manifestd que las mismas fueron incluidas en
el programa COHAB que esta destinado al mejoramiento de las casas. En ese sentido, el 15 de agosto 2012, se
le otorg6 a la sefiora Marfa de Conceicao de Souza Soledade (madre de Francisco Ferreira Alves) la suma de R$
6,300.00 (seis mil trescientos reales). Al dia siguiente, el 16 de agosto de 2012, se le otorg6 a la sefiora Marina
Ferreira da Silva (esposa de José Pereira Da Silva) R $ 4,880.00 (cuatro mil novecientos ochenta reales).
Finalmente, el 15 de agosto de 2013, se le otorgd a la sefiora Andrelina Barbosa dos Santos (madre de Joao
Evangelista Villarins) la suma de R$ 5,330.00 (cinco mil trescientos treinta reales).
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31. Al respecto, los peticionarios manifestaron en fecha 15 de junio de 2019, que entienden que
la inclusion de parte de las victimas en el Programa Cheque Moradia no da cumplimiento a la Clausula 17, ya
que la obligacién adquirida en esta cldusula se trata de la inclusién de los familiares de las victimas en
programas y proyectos asistenciales y educativos. Asimismo, los peticionarios recibieron informacién de que
al menos una de las personas incluidas en el Programa Cheque- Moradia no habia recibido el beneficio
completo, situaciéon que fue comunicada al Estado. Por lo anterior, los peticionarios solicitaron al Estado que
presentara los programas asistenciales y educativos disponibles, asi como los requisitos legales para su
inclusion, a fin de evaluar junto con el Estado las posibilidades de cumplimiento de la Clausula 17. Frente a lo
indicado por los peticionarios, el Estado de Brasil en su informe de agosto de 2020, comunic6 que, a partir de
las visitas realizadas a las familias de las presuntas victimas, los equipos técnicos responsables concluyeron
que ninguna encajaria en el perfil de inclusién en el Registro Unico de Programas Sociales del Gobierno Federal,
requisito fundamental para que pudieran acceder a programas y proyectos de socio-asistencia, dado que no se
encontrd ninguna situacion de riesgo o vulnerabilidad social. Por otro lado, segtin lo manifestado por el Estado,
el Ministerio de la Mujer, la Familia y los Derechos Humanos estaria en dialogos con la Secretaria de Estado de
Asistencia Social, para evaluar la posibilidad de nuevas visitas técnicas a las familias, ante las dificultades
derivadas de la pandemia COVID-19. Respecto a este punto la parte peticionaria manifest6 que, por tratarse de
violaciones graves de los derechos humanos, los criterios de vulnerabilidad y riesgo que establece la ley para
que los demas ciudadanos sean acogidos por estos programas, no deben ser aplicados en el caso concreto, mas
adn cuando en el texto de la clausula pactada se estableci6 que “los importes de la indemnizacién en virtud del
presente acuerdo no estarian sujetos a restricciones para la entrada en vigencia o permanencia en los
programas”. Al respecto, la parte peticionaria reitero, el 14 de mayo de 2021, el requerimiento al Estado de
presentar las justificaciones legales especificas pertinentes a los motivos por los que los beneficiarios del ASA
no pueden ser incluidos en ese programa y que considera que la medida se encuentra pendiente de
cumplimiento a la fecha. Tomando en consideracién todos los elementos de informacidn previamente descritos
la Comisién considera que la clausula 17 del acuerdo ha alcanzado un nivel de cumplimiento parcial sustancial
y asi lo declara. Al respecto, segun el listado de familiares indicado en el anexo II del acuerdo, la Comisiéon
quedaria ala espera de la informacién sobre el acceso de la familia de Valdemar Alves de Almeida, representado
por José de Ribamar Lima Almeida, a los programas estatales correspondientes.

32. En cuanto a la clausula 18, relacionada con el acceso de los familiares de las victimas a
asentamientos y créditos rurales, el Estado comunicé que, el 11 de abril de 2016, entregd ocho lotes a ocho
familias ubicadas cerca del lugar donde residen las mismas. Tanto los representantes de éstas, asi como las
familias de las victimas aceptaron la entrega de los lotes ofrecidos y reconocieron el cumplimiento de la
clausula referida. Posteriormente, los peticionarios informaron que en la reuniéon de la Superintendencia
Regional del INCRA, de fecha 11 de abril de 2016, en la cual las partes manifestaron su conformidad respecto
del cumplimiento de la presente clausula, pero que debe considerarse el cumplimiento solo con respecto a los
familiares intervinientes en la reunién y no de todos los beneficiarios de la medida, quedando pendiente el
cumplimiento de esta clausula respecto de algunas familias y su correspondiente asignaciéon de lotes, por lo
tanto la parte peticionaria solicit6 a la Comisidn que la clausula se tenga por parcialmente cumplida hasta que
no se proyecte a la totalidad de las familias. El 14 de mayo de 2021, la parte peticionaria inform6 que a la fecha
aun sigue pendiente el reasentamiento de dos familiares de Francisco Ferreira Alves y, en virtud de la situacion
de vulnerabilidad que atraviesan dichos beneficiarios, instaron al Estado a tomar las medidas correspondientes
para cumplir con dicho extremo del ASA. Por otra parte, en dicha comunicacién los peticionarios también
destacaron que a la fecha ninguno de los beneficiarios del presente acuerdo habria podido acceder alos créditos
rurales. A la luz de la informacién presentada la Comisidn considera esta clausula parcialmente cumplida y asi
lo declara.

33. En cuanto a la clausula 19, relacionada con la instalacidn de un Infocentro, segin lo indicado
por las partes, aun debe decidirse con los peticionarios la ubicacién y el funcionamiento del centro de
informacién, de manera que se pueda impulsar a través de la Secretaria de Tecnologia del Estado de Parj, la
entrega de las computadoras y los muebles para la instalacién y la conexién del Centro de Informacién. Por lo
anterior, la Comision considera que esta cldusula se encuentra pendiente de cumplimiento y asi lo declara.

34. En lo referente a la clausula 20, relacionada con la instalacién de cinco defensorias agrarias,
desde el 2010 el Estado manifest6 que ha implementado progresivamente cinco Defensas Publicas Agrarias en
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los condados de Marab3, Redencao, Altamira, Santarém, y Castanhal, creando un nucleo de Defensoria Agrarias.
Adicionalmente el Estado informé sobre la celebracién de una reunion el 20 de enero de 2011, en la cual se
concret6 el “Acuerdo para la estructuracion y fortalecimiento de los nticleos y Defensores Publicos Agrarios del
Estado de Para” con el propésito de intensificar la actuacién de la Defensoria Publica en zonas rurales donde
hay riesgo inminente de conflicto agrario” con lo cual el Estado considera cumplida la presente cldusula. De
igual manera en un escrito del 24 de marzo de 2012, la parte peticionaria consideré cumplida la presente
clausula. Por lo tanto, la Comisién considera la presente clausula totalmente cumplida y asi lo declara.

35. En relaciéon con la clausula 21 sobre las medidas de prevencion, el Estado reporto, en su
informe de septiembre de 2018, 1a conclusién de los avances en la institucionalizacién de los 6rganos estatales
encargados de monitorear los reclamos penales y mediar en los conflictos rurales. Asimismo, la Corte de Justicia
del Estado de Para creé la Comisién de Seguimiento de Acciones Penales derivadas de conflictos territoriales
rurales, mediante Ordenanza No. 288 / 2010GP, de 8 de febrero de 2010. Posteriormente, el Consejo Nacional
de Justicia y el Tribunal de Justicia del Estado de Para suscribieron la Ordenanza Conjunta No. 04/2010-CNJ/
TJPA, de 11 de febrero de 2010, mediante la cual se instituy6 el monitoreo permanente para la resolucién de
conflictos territoriales rurales. En la misma linea, a través del decreto No. 805/2010, del 20 de abril de 2010,
la Corte de Justicia del Estado de Para cre6 el Comité Ejecutivo Estatal del Foro de Asuntos Agrarios, para llevar
a cabo el didlogo e integracién con el Comité Ejecutivo Nacional mediante el mencionado Foro. Segun lo
informado por el Estado, la Presidencia de la Corte de Justicia del Estado de Para y las Corregidurias de Justicia
de la Region Metropolitana y las provincias del interior suscribieron el Proyecto de Justicia Plena de la
Corregiduria Nacional, cuyo objetivo es asegurar a la sociedad el principio constitucional de la duracién
razonable del proceso. En relacion con este tema, el Estado recordé el trabajo de la Comisiéon Permanente de
Seguimiento, Estudio y Asesoramiento en Temas Relacionados con el Grilagem, instituida por la Ordenanza No.
271/2007-GP, actualmente regida por la Ordenanza No. 1273/2017-GP y presidido por la Defensoria del
Pueblo Agraria de la Corte de Justicia de Parg, y que dicha comisién es una instancia para discutir temas como
la verificacion de investigaciones y procesos relacionados con asesinatos en el campo, situaciones de
apropiacion de tierras y la modernizacion de los registros de los juzgados agrarios. En junio de 2018, dicha
comision se reuni6 para discutir las politicas que seran adoptadas por el Poder Judicial y otros drganos de
mediacion para buscar soluciones urgentes a los conflictos agrarios en el estado.

36. Adicionalmente, el Estado informé que en dicha comisién se discuti6 la elaboracién de un
manual, confeccionado por la Defensoria del Pueblo Agraria, que relatara las experiencias exitosas en la
resolucion de conflictos territoriales en acciones posesorias, entre las que se encuentra la necesidad de que los
jueces de los Tribunales Agrarios no dicten medidas cautelares sin escuchar a la otra parte y al publico, asi
como también audiencias que involucren a todos los actores antes de la ejecucién de érdenes de recuperacion.
También se identificé en ese marco la necesidad de registrar los incidentes de violencia o violaciones de los
derechos humanos en los desalojos de tierras, asi como la necesidad de definir espacios para asentar familias,
luego de las acciones de tenencia de la tierra. El Estado destacé también el funcionamiento de la Comisién de
Acciones Juridicas de Derechos Humanos y Repercusion Social (establecida por la ordenanza No. 0353/2014-
GP, actualmente regida por la ordenanza No. 1245/2017-GP).

37. Segun lo informado por el Estado, el estado de Para contintia adoptando otras medidas para
prevenir y mediar en los conflictos agrarios, de manera permanente, para combatir la violencia en el campo,
incluyendo los siguientes programas e instituciones: a) el Programa de Proteccidn de Defensores de Derechos
Humanos a nivel estatal (en implementacién); b) el Centro de Defensa de los Derechos Humanos - NDDH,
creado permanentemente en la Defensoria Publica del Estado de Para, sector que promueve la defensa de los
derechos humanos en actividades colectivizadas, y que abarca acciones estratégicas y temas relacionados con
politicas publicas que pueden impactar sobre derechos humanos; c) el Instituto de Tierras de Para - ITERPA
que se encuentra implementando activamente el Sistema de Registro de Tierras - SICARF, que permitird que
los registros dialoguen entre si. A partir de su implementacién, toda la operacién de ITERPA se realizara de
forma digital. Posteriormente, se digitalizara toda la coleccidn de titulos existentes en ITERPA, lo que permitira
un mejor control del tema territorial en el estado; d) los drganos de ordenacidn territorial del estado (ITERPA)
y la Unidn (INCRA) estan firmando un convenio de cooperacion para disciplinar e impulsar la accién conjunta
existente. De acuerdo con la informacién brindada por el Estado, la Comisién considera que este extremo del
acuerdo se encuentra cumplido totalmente y asi lo declara.
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38. En cuanto al cumplimiento de la clausula 22, la parte peticionaria indicé el 24 de marzo de
2012 que el Seminario realizado por el Estado en octubre de 2010 denominado “Seminario Nacional de
capacitaciéon en Derecho Agrario, Mediacién y Resolucién de conflictos agrarios” y que fuera dirigido a 115
mediadores de diferentes Estados de la federacién no resultaba suficiente a los fines de dar por cumplida la
clausula de referencia dado que la misma disponia que la capacitacion seria destinada a personal policial,
militar y civil. Al respecto, el Estado report6é en mayo de 2014, que la Defensa Publica Agraria del Estado de
Para instituy6 un curso de especializacion en Derecho Agrario para quienes trabajan en esta area. Atento a lo
informado por las partes y a los indicadores precisos de medicién establecidos en el acuerdo en cuanto a
contenido, duracién y publico de las capacitaciones, la Comisiéon considera la presente cldusula tiene un
cumplimiento parcial y asi lo declara.

39. En cuanto a la clausula 23, referida al mecanismo de seguimiento, el Estado ha remitido
informacion relevante para la verificacion del cumplimiento de las medidas establecidas en el acuerdo y ha
manifestado su compromiso con la CIDH para continuar enviando informes hasta su total cumplimiento.
Asimismo, el Ministerio de Derechos Humanos ha llevado a cabo misiones al Estado de Para para lograr la
cooperacién entre las instituciones federales y estatales a los fines del cumplimiento del acuerdo. Por lo
anterior, la Comisién considera que este extremo del acuerdo se encuentra parcialmente cumplido y asi lo
declara.

40. Finalmente, es de sefialar sobre este aspecto del analisis del caso, que la CIDH considera que
el resto del contenido del acuerdo de solucidon amistosa es de caracter declarativo, por lo cual no corresponde
su supervision.

41. En relacion a laidoneidad del acuerdo con los estindares en materia de derechos humanos, la
Comision observa que el contenido del ASA es consistente con los estindares en materia de derechos humanos,
ya que se integraron elementos como medidas de, rehabilitacion, satisfaccion, compensacién econdmica y de
no repeticion, que se consideran oportunas dentro del escenario factico del caso particular, siendo acordes con
los diversos pronunciamientos de la CIDH y la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
en materia de reparacion de victimas de violaciones de derechos humanos.

42. Finalmente, en relacién con la voluntad del Estado de cumplir con el ASA, es de indicar que,
segun el andlisis del caso, se observa que ha existido un compromiso por parte del Estado en el cumplimiento
total de siete clausulas, el cumplimiento parcial sustancial de dos medidas y el cumplimiento parcial de cinco
clausulas del acuerdo de solucién amistosa. Al mismo tiempo se observa que solo dos de las clausulas se
encuentra pendiente de cumplimiento y que dos extremos del ASA devinieron inoperantes. Por lo anterior, se
observaron avances importantes en 14 de las 16 cldusulas de ejecucidn del acuerdo de solucién amistosa, lo
cual evidencia una voluntad de implementacién del acuerdo.

43. Por lo anterior, la Comisién considera que las clausulas 5 (acto de reconocimiento de
responsabilidad internacional), 6 (publicacidon del acuerdo de solucién amistosa), 11 (indemnizacion), 12
(renuncia a la prescripcidn), 16 (proyecto de ley para indemnizacion), 20 (defensorias agrarias), 21 (incentivo
de trabajos de la Comisién estadual de conflictos de la tierra) se encuentran totalmente cumplidas y asi lo
declara.

44, Por otro lado, la Comisiéon considera que las clausulas 13 (pension legal vitalicia) y 17
(inclusién el programas y proyectos estatales) tienen un nivel de cumplimiento parcial sustancial y asi lo
declara. Asimismo, las clausulas 8 y 9 (persecucién penal y civil), 18 (acceso a asentamiento rurales), 22
(capacitaciones) y 23 (mecanismo de seguimiento) se encuentran cumplidas parcialmente y asi lo declara.
Finalmente, la Comisién considera que las cldusulas 10 (monumento) y 19 (Infocentro) se encuentran
pendientes de cumplimiento y asilo declara. En ese sentido, la Comisién considera que la ejecucién del acuerdo
ha alcanzado un nivel parcial sustancial y continuara su supervision hasta su total implementacién.
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V. CONCLUSIONES

1. Con base en las consideraciones que anteceden y en virtud del procedimiento previsto en los
articulos 48.1.f y 49 de la Convencién Americana, la Comisién desea reiterar su profundo aprecio por los
esfuerzos realizados por las partes y su satisfaccién por el logro de una solucién amistosa en el presente caso,
fundada en el respeto a los derechos humanos, y compatible con el objeto y fin de la Convencién Americana.

2. En virtud de las consideraciones y conclusiones expuestas en este informe,

LA COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

DECIDE:
1. Aprobar los términos del acuerdo suscrito por las partes el 19 de julio de 2010.
2. Declarar el cumplimiento total de las clausulas 5 (acto de reconocimiento de responsabilidad

internacional), 6 (publicacién del acuerdo de solucién amistosa), 11 (indemnizacién), 12 (renuncia a la
prescripcién), 16 (proyecto de ley para indemnizacién), 20 (defensorias agrarias), 21 (incentivo de trabajos
de la Comision estadual de conflictos de la tierra), segtn el andlisis contenido en el presente informe.

3. Declarar el cumplimiento parcial sustancial de las clausulas 13 (pension legal vitalicia) y 17
(inclusidn el programas y proyectos estatales), segin el analisis contenido en el presente informe.

4. Declarar el cumplimiento parcial de las cldusulas 8 y 9 (persecucién penal y civil), 18 (acceso
a asentamiento rurales), 22 (capacitaciones) y 23 (mecanismo de seguimiento), segiin el andlisis contenido en
el presente informe.

5. Declarar pendientes de cumplimiento las clausulas 10 (monumento) y 19 (Infocentro), segin
el andlisis contenido en el presente informe.

6. Continuar con el seguimiento de las clausulas 8 y 9 (persecucién penal y civil), 10
(monumento), 13 (pensién vitalicia), 17 (inclusién el programas y proyectos estatales), 18 (acceso a
asentamiento rurales), 19 (Infocentro), 22 (capacitaciones) y 23 (mecanismo de seguimiento), seglin el
analisis contenido en el presente informe y en ese sentido recordarles a las partes su deber de mantener
informada a la Comision sobre los avances en la implementacién de estos extremos del acuerdo hasta su total
cumplimiento.

7. Declarar la inoperancia de las clausulas 14 y 15 (compensaciones econdmicas de personas no
contactadas), segun el analisis contenido en el presente informe y en ese sentido desglosar el caso y archivarlo
con respecto a “Francisca de Tal” y a los familiares no localizados de las victimas Januario Ferreira Lima, Luis
Carlos Pereira de Souza y Nelson.

8. Declarar que el acuerdo de soluciéon amistosa ha alcanzado un nivel de ejecucién parcial
sustancial, segin el andlisis contenido en el presente informe.

9. Hacer publico el presente informe e incluirlo en su Informe Anual a la Asamblea General de
la OEA.

Aprobado por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos a los 26 dias del mes de junio de
2021. (Firmado): Antonia Urrejola, Presidenta; Julissa Mantilla Falcén, Primera Vicepresidenta; Margarette
May Macaulay; Esmeralda E. Arosemena Bernal de Troitifio; Edgar Stuardo Ralén Orellana y Joel Hernandez
Garcia Miembros de la Comisién.
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