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CIDH Comisién Interamericana de Derechos Humanos

L DATOS DE LA PETICION

Parte peticionaria: Jorge Enrique Berman

Presunta victima: ATV
Estado denunciado: Argentina
No especifica articulos pero invoca de manera general violaciones a
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos ? y la
Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la
Violencia contra la Mujer3

Derechos invocados:

IL TRAMITE ANTE LA CIDH*

Presentacion de la peticion: 28 de febrero de 2011
Informacion adicional rec1l_)1da 19 de diciembre de 2011
durante la etapa de estudio:
Notificacion de la peticion al Estado: 24 de septiembre de 2012
Primera respuesta del Estado: 18 de septiembre de 2013
Observaciones adicionales de la parte
peticionaria:

2 de diciembre de 2016

I COMPETENCIA

Competencia Ratione personae: Si
Competencia Ratione loci: Si
Competencia Ratione temporis: Si
Si, Convencidon Americana (depdsito del instrumento de ratificacién
realizado el 5 de septiembre de 1984); Convencién Belém do Para

(deposito del instrumento de ratificacidn realizado el 5 de julio de
1996)

Competencia Ratione materiae:

V. DUPLICACION DE PROCEDIMIENTOS Y COSA JUZGADA INTERNACIONAL,
CARACTERIZACION, AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS INTERNOS Y PLAZO DE PRESENTACION

Duplicacion de procedimientos y cosa

. . : N
juzgada internacional: °

Articulos 3 (personalidad juridica), 5 (integridad personal), 8
(garantias judiciales), 11 (proteccién a la honra y de la dignidad), 24
Derechos declarados admisibles: (igualdad ante la ley) y 25 (proteccidn judicial) de la Convencién
Americana, en relacién con sus articulos 1.1 y 2 y articulo 7 de la
Convencién de Belém do Para

VLV EN O R e p 1 e o LI Si, en los términos de la Seccidn VI en los términos de la excepcion

procedencia de una excepcion: prevista en el articulo 46.2.b) de la Convencién
Presentacion dentro de plazo: Si, en los términos de la Seccién VI
V. HECHOS ALEGADOS
1. El peticionario alega que A.T.V (en adelante “la presunta victima”), mujer, con discapacidad

neurolégica, fue victima de violacién sexual por parte de un vecino y otro sujeto masculino no identificado y
que el Estado incumplié con su deber de investigar en forma efectiva y sancionar a los responsables. Sefiala

1En el presente informe, la CIDH reserva la identidad de la presunta victima por medio de iniciales con el fin de salvaguardar
su identidad en razén de que contiene alegatos de violencia sexual y otras violaciones en su contra.

2 En adelante “Convencién Americana” o “Convencién”.

3 En adelante “Convencién de Belém do Par3”.

4 Las observaciones de cada parte fueron debidamente trasladadas a la parte contraria.




CIDH comisién Interamericana de Derechos Humanos

que el 22 de octubre el 2005 en horas de la mafiana, el sefior F. Giurlando vecino conocido de la presunta
victima, abusando de la discapacidad de la presunta victima, la subié a su automdvil donde la abusd
sexualmente siendo seguidamente llevada a un hotel donde, seglin indica “la viol6 en reiteradas
oportunidades”. Se indica que posteriormente fue llevada a otro lugar donde un segundo individuo masculino
también viold a la presunta victima.

2. Sostiene que la presunta victima fue revisada por un perito médico que verificoé presencia de
semen de dos personas adultas y que la madre y curadora de la presunta victima presenté denuncia ante la
Comisaria de la Mujer en la localidad de Martinez, provincia de Buenos Aires. Se indica que en esa
oportunidad, la presunta victima habria prestado declaraciéon, aunque no pudo precisar todos los detalles
salvo denunciar que la llevaron a comprar plantas, que fue violada y que la dejaron abandonada a su suerte
sin saber c6mo volvié a su casa.

3. Informa que como resultado de la denuncia presentada ante la Comisaria de la Mujer se
abrid una Investigacion Penal Preliminar sobre Abuso Sexual en la Unidad Funcional de Instruccién No. 2 del
Departamento Judicial de San Isidro Vicente Lopez Oeste la cual no prosperd. La parte peticionaria indica que
el fiscal a cargo de la investigacion mostré incompetencia al no investigar diligentemente los hechos
denunciados y “no detener a los autores de la violacion sexual”.

4. Por su parte, el Estado sostiene que la peticidn se encuentra fuera del plazo, que la parte
peticionaria no agot6 los recursos internos y que la peticién no expone hechos que caractericen una violaciéon
a la Convencién Americana. Respecto al plazo de presentacidn, indica que la peticion fue presentada en el
2011 pese a que la dltima decision judicial adoptada en el ambito interno fue la sentencia del 27 de mayo de
2009 del Tribunal Oral en lo Criminal No. 3 de San Isidro. En vista de lo anterior, sostiene que con la
presentacion de la peticién el 28 de marzo de 2011 ésta se encuentra fuera del plazo de los seis meses
previsto por el articulo 46.1.b) de la Convencién Americana.

5. En cuanto al agotamiento de los recursos internos, el Estado aduce que luego de instaurada
la denuncia se promovié una investigacion judicial ante la Unidad Fiscal de Investigacion No. 2 del
Departamento Judicial de San Isidro, misma que imputé penalmente al sefior Giurlando como presunto autor
del delito de abuso sexual. Dicho proceso penal fue elevado a juicio oral y publico sustanciandose ante el
Tribunal Oral en lo Criminal No. 3 de San Isidro, en Causa No. 2347. Informa que la madre de la presunta
victima intervino en las actuaciones en calidad de particular damnificada. Se indica que el Agente Fiscal y el
Defensor Oficial del imputado identificado presentaron conjuntamente un acuerdo de juicio abreviado, en los
términos dispuestos por el art. 396 del Cédigo Procesal Penal de la Provincia de Buenos Aires, calificando el
hecho materia de acusacién como constitutivo del delito de abuso sexual solicitando al causante de la pena
tres afios de prision de ejecucion condicional, asi como la imposicion de las costas del proceso.

6. El Estado indica que la madre de la presunta victima consintié el acuerdo de juicio abreviado
que finalizé con la sentencia del 27 de mayo de 2009 antes citada, asi como la sentencia a través de la cual se
condend al autor del abuso sexual omitiendo interponer recurso de casacion ante el Tribunal de Casacién de
la Provincia de Buenos Aires. Por otra parte, obra en los anexos presentados por el Estado a la CIDH la
sentencia del mencionado Tribunal en la que se debati6 los alegatos relacionados con el segundo individuo
presuntamente responsable de abuso y violacion sexual indicindose que, debido al acuerdo de juicio
abreviado, el Tribunal no pudo profundizar en el conocimiento de los hechos o circunstancias mencionadas
por la presunta victima perpetrados por un segundo individuo y tampoco su existencia pudo corroborarse. En
vista de lo anterior, el Estado argumenta que no se han agotado los recursos internos dispuesto en el articulo
46.1.a de la Convencién Americana.

7. En cuanto a la caracterizacion, el Estado aduce que el proceso sobre abuso sexual se llevé a
cabo con las diligencias y celeridad que exigen los estandares interamericanos, habiendo logrado esclarecer
los hechos, investigado y condenado al autor del delito. Asimismo, sostiene que la madre de la presunta
victima tuvo la oportunidad de ser oida participando del proceso en calidad de particular damnificada. El
Estado sostiene que la particular damnificada propuso diferentes medidas de prueba que fueron sustanciadas
durante la investigacién penal preparatoria y que particip6 del juicio abreviado y sus derivados. Concluye el



CIDH comisién Interamericana de Derechos Humanos

Estado que cualquier parte que se considerara agraviada por la condena surgida de un juicio abreviado
podria haber interpuesto los recursos de apelacion previstos en el Cédigo Procesal Penal.

VL. ANALISIS DE AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS INTERNOS Y PLAZO DE
PRESENTACION

8. La parte peticionaria aduce que el Estado incumplié con su deber de investigar en forma
efectiva y sancionar a los responsables por la violaciéon sexual a la que fue sujeta la presunta victima. Por su
parte, el Estado aduce que frente a la denuncia se promovié una investigacion judicial ante la Unidad Fiscal de
Investigacion No. 2 del Departamento Judicial de San Isidro. Asimismo, el Estado indica que la madre de la
presunta victima presenté consentimiento con el acuerdo de juicio abreviado que finalizé con la sentencia del
26 de mayo de 2009 omitiendo interponer recurso de casacion ante el Tribunal de Casacién de la Provincia de
Buenos Aires. El Estado aduce que dado que la peticién fue presentada el 28 de marzo de 2011 y que la dltima
decision judicial en el &mbito interno fue de mayo de 2009 la peticidn se encuentra fuera del plazo de los seis
meses requeridos por el Articulo 46.1.b).

9. La CIDH observa que la parte peticionaria entablé denuncia y que ésta desemboc6 en un
acuerdo de juicio abreviado con condena contra una de las personas responsables por el alegado abuso sexual
contra la presunta victima. Consta en el expediente de la CIDH copia de vista en la que la madre de la presunta
victima en su calidad de particular damnificada manifest6 su conformidad por la condena que resultara del
procedimiento. Sin embargo, la Comisién observa que, en situaciones como la planteada que incluyen delitos
contra la vida e integridad, relacionadas con la alegada violacién sexual de A.T.V, una mujer con discapacidad
intelectual, el proceso interno que debe ser agotado es la investigacion penal con el fin de identificar y
sancionar a todos los presuntos responsables. En este proceso es el Estado el que debe perseguir con
acuciosidad y debida diligencia la investigacions.

10. El sistema interamericano ha establecido que existen ciertos grupos en situacién de
vulnerabilidad, entre otros, las mujeres y las personas que viven con discapacidad, para los cuales dicha
vulnerabilidad tiene un efecto en sus garantias de acceso a la justicia y debido proceso. En casos de mujeres,
el sistema interamericano ha identificado la existencia de multiples obstaculos que enfrentan para acceder, en
igualdad de condiciones y sin discriminacion, a la justicia y en particular, en casos de violencia sexual®. En la
investigacion y el juzgamiento de los casos relacionados con violacién sexual de personas en especial
situacion de vulnerabilidad, el Estado debe asegurar el pleno acceso y la capacidad de actuar de la presunta
victima proporciondndole los medios para que ella acceda y participe en las diligencias del caso. En el
presente asunto, la parte peticionaria alega que la investigacién se vio afectada por omisiones, la cual se vio
reflejada en la falta de investigacién de la denuncia relacionada con una segunda persona responsable de la
violacion sexual de A.T.V.

11. En el presente caso, la alegada falta de debida diligencia en los procesos judiciales y de
considerar en la etapa sobre el fondo a la presunta victima como interlocutora, basada en un supuesto doble
trato discriminatorio, en base a su género y por su discapacidad intelectual, y las supuestas acciones
destinadas a desincentivar la denuncia a través de un acuerdo de juicio abreviado que no permiti6 la
investigacion plena de los hechos alegados, constituyen en su conjunto elementos suficientes para considerar
que, en la presente peticion, aplica la excepcion prevista en el articulo 46.2.b) de la Convencion.

12. Con relacién al plazo de presentacion, la Comisién concluye que, habiéndose configurado la
excepcion anteriormente sefialada, la peticion se ha presentado dentro de un plazo razonable con
fundamento en el articulo 32.2 de su Reglamento. Esta ultima determinacion deriva del hecho de que si bien

5 CIDH, Informe No. 154/10, Peticién 1462-07 (Admisibilidad), Linda Loaiza Lépez Soto y familiares, Venezuela, 1 de noviembre de
2010, parr.49; CIDH, Informe No. 22/09, Peticién 908-04 (Admisibilidad), Igmar Alexander Landaeta Mejias, Venezuela, 20 de marzo de 2009;
Corte I.D.H., Caso Velasquez Rodriguez. Sentencia de 29 de julio de 1988. Serie C No. 4. parr. 63.

6 CIDH, Acceso A La Justicia Para Mujeres Victimas De Violencia Sexual En Mesoamérica, OEA Ser.L/V/Il Doc.63, 2011.
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los diversos delitos perpetrados en contra de A.T.V se habrian perpetrado a partir del 22 de octubre del 2005,
se alega que la presunta victima aun no habria obtenido justicia.

13. VIL ANALISIS DE CARACTERIZACION DE LOS HECHOS ALEGADOS

14. En vista de los elementos de hecho y derecho expuestos por las partes y la naturaleza del
asunto puesto bajo su conocimiento, la Comisién considera que, de ser probados, los hechos narrados podrian
caracterizar violaciones a los derechos protegidos en los articulos 3 (personalidad juridica), 5 (integridad
personal), 8 (garantias judiciales), 11 (proteccién a la honra y de la dignidad), 24 (igualdad ante la ley) y 25
(proteccion judicial) de la Convenciéon Americana, en relacion con sus articulos 1.1y 2 y con el articulo 7 de la
Convencion de Belém do Para.

15. Por otra parte, la Comisién analizard en la etapa de fondo de la presente peticidn, si los
procesos judiciales internos cumplieron con las garantias del debido proceso y proteccién judicial, y ofreci6
las debidas garantias de acceso a la justicia para que se escuchara a la presunta victima en los términos de la
Convencion Americana. Particularmente, el posible incumplimiento del Estado con las obligaciones
establecidas en el articulo 2 de la Convencién Americana sobre si el marco juridico argentino relacionado con
procesos penales abreviados resulta idoneo para salvaguardad los derecho de las presuntas victimas en casos
de delito de violacién sexual, en vista del alegato de la parte peticionaria que adujo que los hechos sufridos
por A.T.V quedaron en la impunidad. La CIDH observa que el consentimiento por parte de la madre de la
presunta victima a que se llevara a cabo un juicio abreviado que finalizé con la sentencia del 27 de mayo de
2009 que condend solo a uno de los responsables pero que, debido a la naturaleza del juicio abreviado,
impidi6 que el Tribunal profundizara en el conocimiento de los hechos o circunstancias mencionadas por la
presunta victima perpetrados por un segundo individuo.

VIII. DECISION

1. Declarar admisible la presente peticion en relacién con el articulo 3, 5, 8, 11, 24, y 25 de la
Convencién Americana, en concordancia con sus articulos 1.1y 2 y el articulo 7 de la Convencién de Belém do
Par3;

2. Notificar a las partes la presente decisién; continuar con el analisis del fondo de la cuestion;
y publicar esta decision e incluirla en su Informe Anual a la Asamblea General de la Organizacion de los
Estados Americanos.

Aprobado por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos a los 21 dias del mes de mayo de
2019. (Firmado): Esmeralda E. Arosemena Bernal de Troitifio, Presidenta; Joel Hernandez Garcia, Primer
Vicepresidente; Antonia Urrejola Noguera, Segunda Vicepresidenta; Margarette May Macaulay, Francisco José
Eguigu
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